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IN TRANSNISTRIA, LA CE AR TREBUI
SA SE ASTEPTE MOLDOVA?

Inlaturarea lui Smirnov de

Smirnov a plecat,
problemele au ramas

Recentele rezultate ale scrutinului ne-
recunoscut din autoproclamata Republica Mol-
doveneasca Nistreana au fost surprinzatore
pentru toti. Surpriza nu este doar ca Smirnov
n-a iesit pe primul loc; cea mail mare surpri-
za este cd Smirnov n-a trecut nici in turul doi,
iar candidatul “desemnat” al Rusiel (Kaminski)
s-a clasat al doilea, luind un pic mai mult decit
Smirnov. In acest context, apar cel putin trei
intrebari relevante pentru diplomatia RM si
anume: Este oare o democratie in Transnistria,
incit nici candidatul Rusiei, nici actualul lider
nu au luat majoritatea? Care trebuie sa fie as-
teptarile Moldovei fata de aceste schimbari si
Ce trebuie sa faca Chisinaul?

Sfirgitul epocii lui Smirnov nu inseamna
ca in Transnistria este democratie, sau, cel pu-
tin, o democratie incipienta. Campania electo-
rala din stanga Nistrului si, respectiv, rezulta-
tele scrutinului, denota mai curand o lupta din-
tre cateva clanuri care a generat o formula ru-
dimentara de pluralism. Agsa cum scria Michael
McFaul despre unele state post-sovietice, este
o “democratie fara democrati”. Situatie care nu
este departe de campaniile electorale din Re-
publica Moldova, doar ca in Chisinau, clanurile
au business legal si s-au “europenizat”, folosesc
mai putin PR negru si nu sunt aratati la cana-

lele de televiziune rusesti, la emisiunile legate

la putere nu va schimba
prea mult situatia in
dosarul transnistrean.
Cu toate acestea, exista
sanse ca viitorul context
va fi unul mai favorabil
gasirii unei solutii. Asa
cum urmeaza schimbarea
interlocutorului din stinga
Nistrului, Chisinaul trebuie
sa traseze liniile rosii ale
viitoarei concilieri, astfel
incit formatul care va fi
propus sa nu afecteze
functionalitatea statului
Republica Moldova si
demersul ei de integrare
europeana.

de investigatiile penale ale organelor de drept
din Rusia.

O asemenea formula de "democratie su-
verand” si rezultatele electorale ale acesteia
nu aduce neaparat schimbari dramatice pe di-
mensiunea reglementarii conflictului transnis-
trean. Din candidatii “cu sanse”, ambii pledea-
za pentru independenta Transnistriei si relatii
de “bund vecindtate” cu Moldova. Astfel, spa-
tiul politic pentru o platforma integrationista

este egal cu zero in acest moment. De fapt, nici




nu se putea imagina ca cineva din ei ar fi pro-
Chiginau si nu neaparat pentru independenta
Transnistriei, altfel credibilitatea acestora ar
fi scazut radical. Bineinteles ca s-au schimbat
usor nuantele, iar disparitia lui Smirnov care
servea garantie a mentinerii status-quo-lui, va
aduce putina deschidere. Pe fundalul lui Smir-
nov, Sevciuc pare cel mai reformist, in special
prin intentia de a lichida ministerul securitatii.
Kaminski pare mai credibil decit Smirnov, pen-
tru ca este sprijinit de Rusia. In acelasi timp,
faptul ca este vazut ca omul “Sheriff” afecteaza
imaginea lui Kaminski, dar acest lucru l-ar pu-
tea impinge sa faca concesii, avind in vedere o
posibila presiune a grupurilor de business din
regiune, lucru de fapt valabil si pentru Sevciuc.
In tot cazul, concluzia este ca in Transnistria a
cistigat Rusia, indiferent care va fi rezultatul
celui de-al doilea tur, pentru ca ambii candidati
sunt loiali Rusiei si n-au alte intentii decit cele
de “prietenie” cu Republica Moldova. Mai mult,
spre deosebire de Smirnov, care a incercat in-
tre timp sa practice o proprie cvasi-diplomatie,
noul lider nu va avea autoritatea acestuia, in
timp ce necesitatea de a finanta urgent defici-
tul bugetar il va conecta automat la strategiile
Rusiei in regiune.

Probabil, cel mai important lucru acum
este sa incercam sa intuim care vor fi urmari-
le schimbarii regimului pentru rezolvarea con-
flictulul transnistrean. Raspunsul la o astfel
de intrebare depinde de abordare. Exista doua
ipoteze. Prima este ca Rusia controleaza pro-
cesul total si in acest caz nu are rost sa intuim
prea mult pentru ca devine clar ca schimbari
mari nu vor urma, doar in cazul in care Rusia
va dori. A doua este cd Rusia este importanta,
dar totusi intelegerea trebuie sa fie atinsa intre
Chisinau si Tiraspol, (inclusiv pe pasii inter-
mediari legati de circulatie, masuri de intarire
a increderii, etc), scenariu sprijinit de formatul
5+2. Aceasta ipoteza ofera un cimp de analiza

mai larg, care trebuie explorat.

Contextul international
devine mai putin
favorabil

Pe dimensiunea externa, contextul in-
ternational a devenit unul favorabil, dupa
intelegerea ruso-germana, dar o serie de eve-
nimente care au urmat pun presiune pe ne-
gocieri chiar marginalizeaza conflictul trans-
nistrean pe agenda dialogului ruso-european.
Acel context international favorabil reglemen-
tarii transnistrene a fost posibil avind in ve-
dere efortul depus de diplomatia europeana,
in special cea germana si aparenta dorinta a
Rusiel de a coopera pe dosarul transnistrean,
mai ales ca se vehiculeaza cu ideea ca scoa-
terea lui Smirnov de la putere a fost una din
promisiunile Rusiei date Germaniei. De altfel,
se spune ca discutiile au intrat in impas si nici
Moscova, nici Berlinul nu sunt multumite de
cum evolueaza lucrurile. Totusi, criza mone-
dei europene, care scade din atractivitatea
integrarii europene a Moldovei, alegerile pre-
zidentiale din Rusia, alegerile din SUA, alege-
rile din Franta si alte evenimente care urmea-
za sa aiba loc in 2012 arata o preocupare mai
mare fata de alte subiecte decit cel transnis-
trean pe viitor.

In acelasi timp, situatia din Republica
Moldova nu este foarte promitatoare. Neinte-
legerile din alianta si nealegerea presedinte-
lui fac ca intreaga masinarie a statului sa fie
una greoaie, rigida si intirziata. In Transnis-
tria lucrurile sunt si mai complicate, mai ales
pe dimensiunea socialid. O buna parte din for-
ta activd de munca a plecat peste hotare, de-
ficitul bugetar se apropie de 60% iar ajutorul
umanitar oferit de Rusia, din cite am vazut,
nu ajunge la destinatie. Si in Republica Mol-
dova exista probleme mari cu gestionarea mi-
gratiei, insa cel putin la nivel macroeconomic

putem vorbi de o anumita stabilitate.
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Chisinaul trebuie
sa traseze liniile rosii

In conditiile internationale si locale de-
scrise mai sus, dar si in contextul reluarii nego-
cierilor oficiale in formatul 5+2, cel mai probabil
ca se va ajunge la un document, un nou “Kozak”
care va fi propus spre discutie, pentru ca in con-
ditiile in care toti actorii importanti (mai pu-
tin Transnistria) sunt favorabili reglementarii,
aceasta va duce inevitabil, in cel mai bun caz, la
ticluirea unui document. Acest viitor document
trebuie analizat foarte atent, iar Chiginaul tre-
buie sa fie pregatit sa traseze liniile rosii ale
viitoarei reglementdri a conflictului. in primul
rind, viitorul format de conciliere nu trebuie sa
afecteze functionalitatea Republicii Moldova ca
stat. Acest lucru inseamn4 in primul rind nead-
miterea stationarii contingentului militar rus si
a armamentului, dar posibil si alte preconditii.

In al doilea rind, reconcilierea nu trebu-
ie sa afecteze demersul european al Republicii
Moldova. La modul practic, este vorba despre
neadmiterea posibilitatii de veto asupra politicii
externe din partea regiunii transnistrene, altfel
ne putem trezi cu transnistrizarea Republicii
Moldova.

In schimb, se pot negocia formele de con-
structie a statului: federatie sau stat unitar,
mai ales daca viitoarea federatie va urma mode-
lul federativ rus. De asemenea, se poate discuta
s1 asupra pachetului de garantii. Probabil prima
garantie pe lista va fi neutralitatea permanenta
a Republicii Moldova si neapropierea de NATO,
de fapt ca si alte garantii legate de functionarea
limbii ruse, recunoasterea privatizarii, garantii-
le pentru cei care au servit sistemul actual, etc.

Problema adevarata exista siin Moldova,
nu doar in Transnistria. In realitate, multi ce-
tateni ai acestel tari nu-si doresc reintegrarea,
pentru ca, spun ei, clasa noastra politica nu se

poate intelege si este destul de corupta, iar re-

glementarea ar insemna dublarea numarului de
corupti la putere si transnistrizarea Moldovei.
In plus, intrebarea foarte des pusa de catre oa-
menii simpli este care sunt beneficiile reinte-
grarii? Mai mult ca atit, atunci cind tinerii sunt
intrebati daca aleg reglementarea transnistrea-
na sau integrarea europeana, acestia sustin mai
degraba integrarea in UE, decit reglementarea
transnistreana, ceea ce nu neaparat inseamna
cedarea. Bineinteles ca cele doua procese ar pu-
tea merge simultan, dar pentru asta e nevoie de
multe resurse si de acordul actorilor importanti
pentru RM. In acest moment, prioritatea numa-
rul unu pare sa fie integrarea europeana totusi,
chiar daca s-a reusit reluarea negocierilor ofici-

ale in formatul 5+2.

Concluzii

Schimbarea puterii la Tiraspol va des-
chide putine oportunitati pe dimensiunea ofi-
ciala, mai ales ca Chigsinaul nu are, cel putin
deocamdata, capacitatea de a finanta deficite-
le bugetare cronice ale Tiraspolului. Aceasta
insa, nu absolva Guvernul Republicii Moldova
de responsabilitatea de a stabili imediat con-
tacte cu noua conducere din stanga Nistru-
lui, fara a se concentra prea mult pe faptul ca
RM nu recunoaste alegerile din Transnistria.
Totodata, vor exista mai multe posibilitati pe
partea contactelor interumane care vor scoate
Transnistria din izolare si vor schimba situatia
in bine, lucru care trebuie si aiba loc inclusiv
pe dimensiunea mediatica. Intre timp Chigina-
ul trebuie sa fie gata sa negocieze concesiile, sa
investeasca in capacitatile structurilor care vor
participa la acest proces si sa cultive interesul
opiniei publice fata de reglementarea transnis-
treana. Acceptarea concilierii trebuie sa aiba
loc cu pastrarea functionalitatii statului Re-
publica Moldova si cu mentinerea cursului de

integrare europeana.
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IDIS ,Viitorul” reprezintd o institutie de cercetare, instruire si initiativa publicd, care
activeaza pe o serie de domenii legate de: analizé economicd, guvernare, cercetare
politica, planificare strategica si management al cunostintelor. IDIS activeaza in
calitate de platforma comuna care reuneste tineri intelectuali, preocupati de succesul
tranzitiei spre economia de piatd si societatea deschisa in Republica Moldova.
Institutul pentru Dezvoltare si Initiative Sociale (IDIS) ,Viitorul” este succesorul de
drept al Fundatiei Viitorul, si pastreaza in linii mari traditiile, obiectivele si principiile

www.viitorul.org de actiune ale fundatiei, printre care se numara: formarea de institutii democratice
si dezvoltarea unui spirit de responsabilitate efectiva printre oamenii politici,
functionari publici si cetatenii tarii noastre, consolidarea societdtii civile si spiritului
critic, promovarea libertatilor si valorilor unei societati deschise, modernizate si pro-
europene.

str. lacob Hincu 10/1, Chisinau
MD-2005 Republica Moldova
373/22221844 tel
373/22245714 fax
office@viitorul.org
www.viitorul.org

Fundatia Friedrich Ebert (FES) este o fundatie politica, social-democrata germana
scopurile careia sunt promovarea principiilor si fundamentelor democratiei, a
pacii, intelegerii si cooperdrii internationale. FES isi indeplineste mandatul in

spiritul democratiei sociale, dedicandu-se dezbaterii publice si gasirii, intr-un mod

transparent, de solutii social-democrate la problemele actuale si viitoare ale societatii.

Cu Republica Moldova, Fundatia Friedrich Ebert si-a inceput colaborarea in anul 1994
prin intermediul Biroului Regional de la Kiev, iar din octombrie 2002, la Chisindu
activeaza un birou permanent al fundatiei.

Tel.: +373 22 885830
E-mail: fes@fes.md

Acest produs apare cu sprijinul Fundatiei Friedrich Ebert.

Opiniile exprimate apartin autorilor. Nici Administratia IDIS ,Viitorul” si nici Consiliul
Administrativ al Institutului pentru Dezvoltare si Initiative Sociale ,Viitorul” si Fundatia
Friedrich Ebert nu poarta raspundere pentru estimarile si opiniile prezentate in cadrul
acestei publicatii.

Pentru mai multe informatii asupra acestei publicatii ori asupra abonamentului

de receptionare a publicatiilor editate de catre IDIS, va rugam sa contactati direct
Serviciul de Presa si Comunicare Publica al IDIS, Viitorul”. Persoana de contact: Laura
Bohantov - laura.bohantov@viitorul.org.
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